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SUMARIO.

Cuestion eclesidstica. — Inmigracion. —La
caridad de la muger.—Crénica relijiosa.

Cuestion eclesidstica.

1.

Proseguimos mui apesar nuestro la ingra-
ta tarea que hemos iniciado en nuestro na-
mero anterior ; Pluguiera al ciclo que no nos
viésemos en esta dura necesidad! Pero el
publico sensato nos hard justicia, i toda la
responsabilidad del escindalo a que pueda
dar lugar esla odiosa contienda, recaerd de
plano sobre sus verdaderos autores, sobre
los que no satisfechos con arrastrar a su pre-
lado ante los tribunales, como amargamen-
te i con muchisima razon se queja é&sle en
su informe a la Excelentisima Corte Supre-
ma, han acudido tambien a la publicidad
para abonar su causa en el tribunal de la
prensa. Aqui la combatirémos nosolros en
delensa de la autoridad ultrajada, i la com-
batiremos sin hacer uso de otras armas que
las de la razon i el buen sentido.

Si no nos equivdcamos, el cuaderno pu-
blicado por el seior don Pedro Fernandez
Recio contiene lo signiente : 1.° Los senores
prebendados Meneses 1 Solis no han desobe-
decido a su prelado, no han cometido nin-
gun delito, son perfectamente inocentes;
2.° lejos de haber obrado mal, han dado
un ejemplo de su heréica virtud resistiendo
con firmeza a la autoridad que queria obli-
garlos a una cosa conlraria a la lei ia su
conciencia; 3.° aun cuando hubiesen sido
culpables, no podia el Diocesano castigarlos,
i mucho menos con la pena de suspension
que se les ha impuesto; &.° el senor Arzo-
bispo es por tanto un Pastor injusto, duro
e imprudente que ha querido oprimir con to-
do el peso de su autoridad a los seiores Ar-
cedean 1 Doctoral mencionados, mancillin-

Nonvincit nisi verilas: vicloria verilalis
est Charilas,

La verdad es la que venee: la earidad es
el triunfo de la verdad.

S. Agustin. Sermon 38,

dolos en su honor i buen nombre ; 5.2 final-
mente el dnico medio de defensa que tenian
contra la arbitrariedad de que eran viclimas,
la tinica tabla de salvacion que les quedaba,
era el recurso de fuerza que han entablado ;
recurso justificado por la conducta abusiva
del seiior Arzobispo i por las leyes civiles
que previendo estas cosas han sancionado
dichos recursos. Tal es en resumen la defen-
sa del doctor Recio, despojada por supuesto
de todos los adornos oratorios con que ha
sabido este seiior revestirla para que haga
mas impresion i cautive el dnimo de sus lec-
tores. Vamos a exdminarla siguiendo el dr-
den de los punlos que dejamos indicado.

Los prebendados de que se trata ;son ino-
tes, no han cometido el delito de desobe-
diencia de que se les acusa? He aqui en po-
cas palabras lo ocurrido.

Un antiguo sacristan insulta gravemente a
su jefe inmediato; este reclama al senor Te-
sorero Fuenzalida, quien usando de su dere-
cho, lo destituye dando aviso al Cabildo ecle-
sidstico, como estd dispuestn. Cuatro de sus
miembros patrocinan al delincuente i quie-
ren mantenerlo en su puesto. Como un mes
permanece en él despues de haber sido es—
pedido, hasta que el Tesorero reclama el
apoyo de la autoridad para que se observen
sus disposicioues. El senor Provicario i Sub-
delegado eclesidstico, fh*!:pt_u*ﬁ (!e 1_-oc:|hu' !os
informes del Tesorero i Cabildo i oido el dic-
tamen del Promotor Fiscal, espide un auto
confirmando la deposicion del sacristan. Nin-
guno de los miembros de la corporacion re-
clamo de de este auto, excepto los cuatro
capitulares mencionados que acordaron con-
testar i en efeclo contestaron al senor Sub-
delegado en estos términos: «este Cabildo



recibido la nota U. S. de 7 del corriente
(febrero) con el decrelo que se sirve lras-
cribrirle (el decreto que confirma la espul-
ion del sacristan), el cual tomado en con-
ideracion, ha acordado que las cosas que-
den como estaban anles de la recepcion ‘t:
mismo decreto». Mas claro: U. S. no de
meterse en esle negocio, i NOSOLros nos guar-
daremos bien de dar camplimiento a sus
mandatos. Esto es lo que el seiior Recio lla-
ma lestimonio de urbanidad! e
* Diga cualquier hombre de sano juicio
ihai 0 n6 desobediencia en esle lestimonto
de urbanidad? ;Estin obligados los cand-
nigos, aun formando capitulo, a obedecer a
la autoridad diocesona, si 0 n6? Si ;Ignora-
ban los precitados candnigos que el Provi-
cario ejercia entonces esa misma autoridad,
si o 06?7 N6 ;Porqué le hacen entonces el
cumplidode decirle oficialmente que se guar-
dardn de cumplir sus mandatos? ;I no es
esto desobediencia? ;Qué se diria de dos o
mas stibditos que al recibir un decreto de la
auloridad gubernativa en ¢l 6rden civil o
politico le diesen el testimonio de urbanidad,
que segun el doctor Recio, han dado los
candnigos de que se trata, al provicario del
senor Arzobispo? ;No se les llamaria deso-
bedientes? ;1 por qué no se ha de dar el mis-
wio nombre a los canénigos que se resislen
a obedecer a su lejitimo superior?

Pasemos adelante: el senor Provisor i
Vicario Jeneral doctor don Miguel Aristegui
queriendo evitar un escandalo ruidoso acep-
ta las proposiciones de paz que le hicieron
los seiores Rodriguez i Meneses; se confor-
ma con que retiren la nota en que descono-
cian la autoridad del Provicario i anulasen
el acverdo del 12 de febrero que la habia
motivado; pero bajo la precisa eondicion que
esto debia tener efecto en el Cabildo que se
celebrase el 19 del mismo febrero. Llego
esle dia, i nada se hizo de lo que se habia
prometido, aplazande para ocho dias des-
pues la resolucion. ;Qué habia de hacer
cn esle caso el seiior Aristegui? ;Dejaria
burlada su autoridad i la buena fé con
que habia creido en las promesas que se
le habian hecho? De ninguna manera. Hi-
zo lo que cualquiera habria hecho en sa
caso. Espidié el 20 de febrero un auto con-
minatorio, obligando a los cuatro candni-
£0s renilentes a someterse llana i lisamen-
le a la providencia librada por el seiior Pro-
vicario. Los seiores Dean don Manuel Fru-
1o Rodriguez i canénigo de Merced don José
Maria de la Conchasesometen en el acto de la
nolificacion. Si hasta enlénces habian esta-
do en un error involuntario, la sola idea de
que pudiera tenérseles por rebeldes a la au-

to de su prelado alarmé su concien-
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cia, les dio a conocer que iban descami-
nados i volvieron a tiempo sobre sus pasos.
Asi escomo han obrado aun los hombres
mas grandes de que nos habla la historia
cclesiastica. Tesligos entre otros el inmortal
Feneloa que herido en lo mas vivo por un
hombre de su clase por el rayo de la lgle-
sia, ha dejado a la posteridad el mas
bello ejemplo de humildad i sumision que
ha aumentado el brillo de su ilustre nombre:
Sin que queramos comparar a los sendres
Rodriguez i Concha con el incomparable
Arzobispo de Cambray, podemos decir gque
su retractacion de lo que erradamente ha—
bian heeho, obedeciendo a la autoridad, es
un sacrificio que no carece de verdadero
mérito, si se atiende a lo costoso que debio
ser para sa amor propio, tanlo mas suscep-
tible cuanto el hombre se halla mas elevado.
Tan laudable i honrosa conducta, léjes de
ser imitada por los sefores Meneses i Selis.
Ja han tachado de débil i cobarde; como si
para vencerse uno a si mismo, para domi-
nar su orgullo i sofocar sus resenlimientos,
no se neeesitase de una gran virtud i for-
laleza!

Al arribo del Nllmo. i Rmo. senor Arzo-
bispo de la visita del Sur, los canénigos sus-
pensos pretendieron que S. S. Illma. les le—
vantase la suspension, sin someterse a las
providencias libradas por sus Vicarios. ;{No
era esla una pretension absurda i ridicula?
El seiior Arzobispo les dice no obstanto que
protesten contra su desobediencia, si tal se
creia la resistencia que habian opuesto a
los decretos de sus delegados; pero ni aun
esta confesion hipotética de su culpa quisie-
ron hacer. La humildad de estos virtuosos
sacerdotes no fué capaz de soportar esta pe-
queiia humillacion que les habria ahorrado
muchos pasos i disgustos, i habria evitado
un juicio ruidoso con todas sus deplorables
consecuencias. ;Qué querian que hiciese el
senor Arzobispo viendo su lenaz resisteneia?
«Que se humillase a las plantas de sus sib-
ditos i les pidiese perdon de lo que habian
hecho con ellos sus Vicariosi les quitase
la censura que tan justamente habian me-
recido, sin dar ellos la menor satisfaceion
a la autoridad que habian desobedecido, o
que por lo ménos se creia desobedecida por
ellos? Oh! eslo era mucho exijir! ;I se di-
ra todavia que los canénigos Menesesi So-
lis, no son desobedientes, quo no han come-
tido ningun delito, que son victimas inocen-
tes del baculo convertido en lanza para he-
rirlos? Decidalo el buen sentido de los im-
parciales i despreocupados.

Pero dice el seior Recio en su defensa:
la suspension no puede imponerse segun de-
recho, si no hai pecado mortal esterno i



consumado, 1 ademas conlumasia, cn aquel
en que se impone dicha pena; i que no ha-
va habido tal culpa en sus patrocinados, lo
deduce del mismo auto de suspension que
les permite eelebrar las misas anexas a su
prebenda, lo que no habria hecho si los hu-
biese juzgado en pecado mortal por su deso-
bediencia. Este argumento es mas espacio-
£0 que &6lido. Es de aquellos que prueban
demasiado i por consiguiente nada prueban.
Segun el modo de discurrir del senor Recio
la suspension ab affiicio debe ser siempre
absoluta, i si es solo relativa o parcial cs
contra derecho. Asisera nula ¢ ilegal la pe-
va de suspension del eonfesonario que 1m-
pone un prelado a su subdito por algun de-
iito, &i no le priva al mismo tiempo de la
misa, pues para ambas cosas pecesitaba es-
tar en gracia, lo que es contrario a la prac-
tica i ensenanza de los doctores. Lo que se
infiere en buena lgjica decl argumento del
senor Recio es que el senor Provisor no juz-
26 tan grave el delito de los senores Mene-
ses 1 Solis para imponerles la pena de sus-
pension absoluta, o que si los juzgo dignos
de ella, consideraciones de otro érden le
obligaron a mitigarla.

Por mas que sulilice el seior Recio, no
puede justificar a sus defendidos de la
nota de desobedientes que pesa sobre ellos,
como lodo el mundo imparcial lo reconoce.



